Eine Replik zum Gastkommentar von
Christoph H. Benedikter - und zugleich ein
Aufruf, die DollfuR-Debatte zu versachlichen.

Ein Toter, der uns
unentwegt umtreibt

VON ERNST LANGTHALER

ngelbert Dollfuff, der von
E Nazi-Putschisten 1934 ge-

titete und vom Schusch-
nigg-Regime zur Kultfigur (,Ein
Toter fiithrt uns an") iiberhiéhte
Diktator, treibt uns noch immer
um. Wenn sich ein Historiker in
dieser Debatte dffentlich zu Wort
meldet, sollte man sich eine ge-
wisse intellektuelle Redlichkeit
erwarten kiinnen.

Der Gastkommentar von
Christoph H. Benedikter (,Die
Presse” vom 2. 2. 2024) zum Doll-
fufd-Museum enttduscht diese Er-
wartung. Er ist Anlass, sich dreier
Anspriiche an eine sachliche De-
battenkultur zu vergewissern.

Erstens: Einigen wir uns darauf,
keine Halbwahrheiten zu verbrei-
ten, sondern beurteilen wir die
verfiighare Information in ihrer
Gesamtheit. Ja, das Dollfufs-Mu-
seum wurde anfangs von einem
SPO-nahen Historiker kuratiert;
doch dieser verstarb bereits ein
Jahr vor der Eréffnung und ist fiir
das Endergebnis nicht verant-
wortlich. Ja, es gab im wissen-
schaftlichen Beirat kritische Ein-
winde; doch das aus anerkann-
ten Geschichts- und Museums-
fachleuten bestehende Gremium
befiirwortete das Resultat ein-
stimmig. Ja, der Vereinsobmann
von Merkwiirdig ist ein bekannter
Theaterintendant und -regisseur;
doch das erarbeitete Konzept
stammt aus der Feder eines fach-
einschligig ausgewiesenen Kura-
torenteams.

Zweitens: Einigen wir uns darauf,
dem Gegeniiber nicht Ideologie-
getriebenheit und Uberforderung
zu unterstellen, sondern die
selbst beanspruchte Sachlichkeit
und Kompetenz zuzugestehen.
Die schon abgenutzte ,Aus-
trofaschismus“-Keule, die der
Kommentar schwingt, geht ins
Leere. ,Austrofaschismus® war
nicht nur ein ideologischer
Kampfbegriff, sondern ist auch
ein wissenschaftlicher Analyse-
begriff. Nicht nur jene, die ihn
iibernehmen, sondern auch jene,
die ihn ablehnen, haben einen
weltanschaulichen  Standpunkt.

So etwa stammt die Begriffsalter-
native ,Regierungsdiktatur” von
einem OVP-nahen Historiker.
Selbst Christoph Benedikter
diirfte kein ideologisches Neu-
trum sein. Entscheidend ist, in-
wieweit man die eigene Weltan-
schauung in der Wissenschafts-
praxis zu reflektieren vermag.

Drittens: Einigen wir uns darauf,
strittige Themen nicht einseitig
und ungepriift, sondern multiper-
spektivisch und evidenzbasiert zu
betrachten. Der Kommentar
iibernimmt die Sicht einiger Leih-
geber von Exponaten, etwa der
Dollfuff-Verwandtschaft und des
NO Bauernbunds. Wortmeldun-
gen aus diesen Kreisen - Dollfufd
sei kein Diktator gewesen, im Pro-
jektteam befdnden sich ,Dollfufd-
Hasser" oder die Neukonzeption
dhnle Nazi-Methoden - offenba-
ren ein bizarres Geschichtsbild

So diirfte es der Dollfuf-Ge-
denklobby beim Abzug ihrer Ex-
ponate weniger um konservatori-
sche Bedenken als vielmehr um
das Torpedieren einer als ,links-
links" verunglimpften Verschwd-
rung gegangen sein. Demgegen-
iiber plidiert das im Internet
(https://bit.ly/3QmloPo) zuging-
liche Konzept ,Raum schaffen”
fir ein ,konstruktives Auflisen’,
das im Sinn von Citizen Science
die regionale Bevilkerung ein-
bindet.

»Destruktiv® ist nicht dieses
Konzept, sondern die iiberfallsar-
tige Museumsrdumung - ein
merkwiirdiger Auftakt zum Ge-
denkjahr anlisslich von 90 Jahren
Februaraufstand, Maiverfassung
und Juliputsch 1934.

Die Dollfuff-Debatte dreht
sich weiterhin im Kreis. Auswege
aus diesem geschichtskulturellen
Strudel erdffnet nur eine Versach-
lichung. Benedikters Kommentar
bringt uns dabei keinen Schritt
weiter. Fr ist - wie sein Titel tref-
fend sagt - eine vertane Chance"”.
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